Sprawozdanie Zarzadu
Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcow REPROPOL

z dzialalnosci za 2016 rok

I. Zarzad

Zarzad w okresie sprawozdawczym pracowal w nastepujacym skladzie:
Maciej Hoffman — Prezes Zarzadu
Grzegorz Gauden — Wiceprezes Zarzadu
Lech Kruszona — skarbnik
Grzegorz Cydejko — cztonek

Jan Ruranski — czlonek

I1. Oplaty reprograficzne

1. Oplaty za 2014 rok i lata poprzednie

Stowarzyszenie sukcesywnie realizuje zalegle oplaty reprograficzne zwigzane z rolowaniem naleznych
wyplat dla tytuléw i wydawcow, ktérzy osiaggneli regulaminowy prég 50,00 zt do wyplaty oraz dla

wydawcow, ktdrzy sa stopniowo identyfikowani w stosunku do baz Biblioteki Narodowe;j.

Wedlug stanu na koniec 2015 roku wyptacono wynagrodzenia za 2013 rok w kwocie 2.370 tys. zt dla 6966
tytutdw prasowych i ich wydaweow, ktorzy osiagneli prog 50,00 zt.

Jednoczesnie, réwniez w grudniu 2015 roku, Zarzad REPROPOL-u postawil do wyplaty wynagrodzenia za
2014 rok w kwocie 2.121 tys. zt (po odliczeniu kosztéw) dla 6749 tytuléw prasowych o rozpigtosci oplat od
18,9 zt do 40,8 tys. zt na tytul. Optatami objeto lagcznie 2841 wydawcoéHw, do ktdrych wystano

zawiadomienia o oplatach wg nastgpujacego podziatu:

e 2.102 tys. zt - dla tytutéw z 2014 roku;
50 tys. z1 - dla tytutow z lat poprzednich po osiagnigeiu progu 50 zi;
e 19,3 tys. zt — dla tytuléw ponizej progu 50 zk, ktéra to kwota bedzie wyptacona po osiagnigciu progu
50,00 zt.
Pomimo wystania 2841 zawiadomien, dokumenty finansowe Stowarzyszeniu wystawilo zaledwie 1.335
wydawcow, tj. 47% liczby wystanych zawiadomien, na kwote 1.736,9 tys. zl, co stanowi 80,5% kwoty

repartycji.

2. Oplaty za rok 2015
18 lipca 2016 roku Biblioteka Narodowa przekazala Stowarzyszeniu zestawienie 8297 tytuldw, ktore
ukazaty si¢ w 2015 roku w dwach plikach:

e katalog dziennikow i czasopism liczgcy 7181 tytuldw;
e katalog drukéw ulotnych liczacy 1116 tytutow,
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bedacych podstawa do prac nad ,.wyczyszezeniem” danych z BN i przygotowaniem ich do rozliczenia optat
dla poszezegSlnych tytutéw za 2015 rok. M.in. zgodnie z decyzjami Zarzadu wykluczono z optat dzienniki
urzgdowe, krzyzéwki oraz katalogi produktow, ktére wprawdzie znajdujg si¢ na liscic BN, gdyz posiadajg
numery ISSN, ale nie spefiajg definicji prasy. Do ostatecznego rozliczenia pozostalo 7687 tytutow

prasowych, ktére ukazaty si¢ w 2015 roku.

W pazdzierniku 2016 roku Uchwaty nr 20/16, Zarzad Stowarzyszenia postawit do wyplaty oplaty
reprograficzne za 2015 rok w wys. 2.352.109,52 zt (po zdjeciu podatku VAT), dzielac je na pule
przeznaczone dla poszczegdlnych grup tytutdw:

a. dla tytuléw naukowych: 437.492,37 zt;

b. dla tytutéw objetych pressclipingiem: 973.037,60 zt:
c. dla tytutow pozostatych: 941.579,55 zt.

Uchwala nr 26/16 z 18 listopada br. Zarzad Stowarzyszenia zaakceptowal podzial oplat na poszczegdline
tytuly prasowe. Stowarzyszenie poinformowalo o tym na swojej stronie www, a takze przez ogloszenia
prasowe, ktére ukazaly si¢ 18 listopada br. we wszystkich dziennikach ogélnopolskich, w dziennikach

lokalnych oraz w wydaniu grudniowym miesiecznika branzowego ,,Press”.

Wyplatami objeto 7687 tytutéw prasowych, ktére ukazaly si¢ w 2015 roku. W poszczegélnych grupach
tematycznych optaty ksztaltuja sie nastepujaco:

Grupa tematyczna Liczba tytuléw w | Srednia na 1 Srednia na 1 Razem oplaty dla
grupie tytul brutto tytul netto grupy

naukowe 2072 211,14 z 180,66 zi 437 492,37 zt
tytuty opinii 415 375,11 4 320,94 zt 155 668,96 zt
kulturalne 488 289,19 z 247,43 zt 141 126,57 zt
tematyczne 980 145,24 z1 124,27 z} 142 335,67 zt
fachowe 1366 305,26 z 261,18 zi 416 978,56 zt
lokalne 702 99,02 zt 84,73 zi 69 515,42 zt
inne 1418 11,24 z 9,62 zt 15 954,36 zt
objete pressclipingiem 246 3 955,44 zt 3384,27 zt 973 037,60 zt
RAZEM 7687 305,99 zt 261,80 zt 235210951 #

Do konca 2016 roku wystano zawiadomienia do 1420 wydawcow na kwote 1.392.347,19 zt, z czego:

a) zawiadomienia na kwote 1.383.302,53 z1 dotycza tytutéw, ktdre ukazaty sie w 2015 roku;

b) zawiadomienia na kwote 9.044,66 zt dotycza tytutow, ktore ukazaly sie w latach ubieglych, po
osiggnieciu przez danego wydawce progu 50 zt kwalifikujacego do wyptaty lub po zidentyfikowaniu
wydawcy dotychczas nieznanego.

Wedhlug stanu na 31.12.2016 roku faktury/rachunki przysfato zaledwie 287 z 1420 powiadomionych
wydawcow, co stanowi 20,21% liczby wystanych zawiadomien. Przeslane dokumenty finansowe opiewaly

na kwote 714,2 tys. zt, stanowiac 51,30% kwoty, na ktora wystawione byly zawiadomienia.



3. Oplaty za lata poprzednie
Przez caty 2016 rok realizowane byly rowniez optaty za lata poprzednie. W okresie od 1.01.2015 do
31.12.16 wyptacono:

a) kwotg 86 942,41 zt dla 204 wydawcow z tytulu oplat za 2013 rok postawionych do wyptaty w 2015
roku;

b) kwotg 47 856,15 zt dla 81 wydawcow z tytutu oplat za lata 2011 i 2012, postawionych do wyplaty
w roku 2014,

¢) zawiadomienia na kwote 959.8 tys. zt zostaty przestane w roku 2017.

Wedlug stanu na 31 grudnia 2016 roku wyplacono lacznie kwote 2.852 tys. zi oplat reprograficznych.

4. Realizacja oplat reprograficznych
Na wysokosci i prawidlowo$é wyplat optat reprograficznych majg wplyw nastgpujace czynniki:

pierwszy, dotyczy podatku VAT. Znowelizowana ustawa VAT zkwietnia 2011 roku w miejsce zasady
naliczania VAT od kosztéw ustugi repartycji wynagrodzeni wprowadzila zasade komisu ustug, obejmujaca
podatkiem VAT catos¢ obrotu. Wobec rozbieznosci interpretacji [zb Skarbowych dotyczgcych stosowania
podatku, nastgpito op6znienie wyplat, a takze zmniejszenie kwoty wyplat wynagrodzen, od ktérych za lata
od 2011 do 2016 roku Stowarzyszenie odprowadzilo 2,9 mIn podatku VAT na rzecz Urzedu Skarbowego.
Stowarzyszenie zabiegalo o uzyskanie korzystnej interpretacji prawnej. Pomimo korzystnego wyroku WSA
w Warszawie (syg. Il SA/WA 425/14 z czerwca 2014 roku), i w wyniku skargi kasacyjnej a takze
rozbieznosci w orzeczeniach WSA w podobnej sprawie, NSA w pazdzierniku 2015 roku skierowal sprawe
do Trybunatu Sprawiedliwosci w UE poprzez zadanie pytania prejudycjalnego. W styczniu 2016 roku NSA
zawiesilo postgpowanie z wniosku REPROPOLu.

W podobnej sprawie dla SAWP, Trybunal Sprawiedliwosci UE w wyroku z 18 stycznia 2017 roku uznat, ze
oplaty reprograficzne nie podlegaja opodatkowaniu VAT. To pozytywne, réwniez dla nas, orzeczenie
oznaczac bedzie, po wydaniu odpowiedniej uchwaly przez NSA, zaprzestanie odprowadzania podatku VAT
od calosci optat reprograficznych, a przez to zwigkszenie puli do podziatu dla tytutéw o kwote ok. 350 tys. zt

rocznie.

drugi, dotyczy wnioskow organizacji zbiorowego zarzadzania do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego o nowelizacj¢ rozporzadzenia MKiDN z dnia 2 czerwca 2003 roku w sprawie okreslenia
kategorii urzadzen i nosnikéw stuzgcych do utrwalania utworéw oraz opfat od tych urzadzen i nosnikéw
z tytutu ich sprzedazy przez producentow iimporteréw. S3a one rekompensata dla tworcow, w tym
dziennikarzy oraz wydawcéw, ztytulu legalnego kopiowania na wiasny uzytek utworéw chronionych
prawem.

Pomimo wnioskow OZZ-6w zgloszonych na przelomie 2013/2014 roku do MKIDN z propozycja
dostosowania wykazu urzadzen i no$nikéw do postepujgcych zmian technologicznych i wprowadzenia optat
m.in. od laptopéw, netbookéw, notebookdw., tabletow, czytnikow, dyskow, pendrive’ow, kart pamigci, phyt
CD/DVD, cyfrowych aparatéw fotograficznych a takze telefonoéw typu smartfony, o wysokosci optat od 0,5
do 1,5% od ceny produkeji czy tez importu, nie zostala podjeta zmiana zatgeznika. MKIiDN pod
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nieustajgcym naciskiem Zwiazku Producentéw iImporteréw Sprzetu Elektronicznego (ZIPSEE),
podejmujgcego szereg dzialah lobbystycznych i PR w $rodowisku sejmowym, rzgdowym, a takze w
niektérych redakcjach, przeciwstawiajagcych sig ww. oplatom, zawiesilo prace nad zmiana tabel.
Konsekwencja dla takich organizacji jak np. SAiW CP i REPROPOL sg ograniczone mozliwosci pozyskania
nowych srodkéw na wynagrodzenia. Przy tej okazji nie mozna nie wspomnie¢, ze publikacje w prasie
uwzglednialy czarny PR prezentowany przez ZIPSEE ze szkoda dla pozyskania wynagrodzen i ich

wysokosci, ktére bylyby przeznaczone m.in. dla dziennikarzy i wydawcow.

trzeci, dotyczy dziatalnosci Stowarzyszenia KOPIPOL, ktore reprezentuje tworcow i z tego tytulu inkasuje
corocznie z rynku okoto 9 mln zt optat reprograficznych.

KOPIPOL wsrod wielu OZZ-6w jest organizacja, ktora nie realizuje statutowych celow, jakim jest peina
repartycja zainkasowanych opfat reprograficznych. Wedlug stanu na koniec 2015 roku KOPIPOL
rozdysponowal przede wszystkim wsréd autoréw wydawnictw naukowych i technicznych zaledwie kwote
5.2 mln zt przy zakumulowanych i nie podzielonych optat w kwocie blisko 38,6 mln zt. 92% wspomnianych
kwot skierowanych jest do autoréw utworéw naukowych i technicznych, ktéra to wielko$¢ wynika z badan
kopiowania w wybranych 12 punktach kserograficznych na uczelniach. Wyniki tych badan nie uwzglgdniaja
faktycznego kopiowania przy pomocy urzadzen cyfrowych, a przez to wyraznie zawegzona jest grupa
uprawnionych, pozbawiajac autorow-dziennikarzy naleznych im optat. MKIiDN 23 paZdziernika 2015 roku
wszczelo postgpowanie o cofnigeie zezwolenia KOPIPOL-owi. REPROPOL przystapit do postgpowania na
prawach strony, jak réwniez SAIW CP”. Cofnigcie zezwolenia Stowarzyszeniu KOPIPOL stwarza
mozliwosé, iz SAIW i REPROPOL beda mogly, za decyzja MKIiDN, prowadzi¢ inkaso i repartycj¢ optat
reprograficznych dla autorow, i oznaczaloby to, iz w naszym przypadku REPROPOL dysponowatby

dodatkowa kwota okoto 3 mln zt rocznie z przeznaczeniem repartycji dla dziennikarzy.

ITI. Dzialalnos¢ licencyjna

Stowarzyszenie REPROPOL kontynuuje dziatalno$¢ licencyjng, majac podpisane umowy z nastgpujacymi
kontrahentami: Agencja Prasowo-Informacyjna "Glob", Eprasa.com, News Point, Newton Media,
Pharma.info, Media Tenor , News Monitor i Komisja Europejska.

Wedhug stanu na koniec 2016 roku REPROPOL licencjonuje materialy prasowe 61 wydawcéw, obejmujge
nimi 29 czlonkéw i 32 wydawcow z umowami powierniczymi i dysponujac repertuarem 833 tytulow
prasowych, ktére stanowia prawie 80% rynku tytuléw objetych monitoringiem prasy. W 2016 roku
przychody licencyjne wyniosty blisko 210 tys. zt.

Pomimo wielokrotnych préb dwie firmy monitoringu mediow, tj. Instytut Monitorowania Mediéw i Press-
Service, odmawiaja podpisania uméw licencyjnych z REPROPOL-em. IMM, powolujac si¢ na byly art. 30
ustawy o prawic autorskim twierdzil, ze korzysta z licencji ustawowej i odprowadzat nalezne tantiemy dla
autoréw na rzecz KOPIPOL-u, a obecnie uzywa argumentacji, Ze jest prasg w zrozumieniu art. 7 prawa

prasowego i korzysta z dozwolonego uzytku okreslonego w art. 25 p.a.. Press-Service, odwolujac si¢ do art.
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25 prawa autorskiego dotyczacego wyjatku prasowego, uzurpuje sobie prawa, jako prasa (agencja prasowa),
do korzystania zdozwolonego uzytku iprawa do zwielokrotniania irozpowszechniania artykulow

prasowych w postaci cytatéw dotaczanych do tzw. opracowan dokumentalistycznych.

Wedlug szacunkéw REPROPOL-u, obie wspomniane firmy wykorzystujgc procedury prawne, unikaja

uiszczenia na rzecz REPROPOL-u optat licencyjnych w wysokosci okoto 1,8 min zt rocznie.

Stowarzyszenie podejmuje dziatania prawne przeciwko IMM, jak i Press-Service, kierujgc sprawy na droge

postepowania sagdowego, ktore przedstawiaja si¢ nastepujaco:

W zakresie relacji z IMM

1. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 22 kwietnia 2014 roku uznal roszczenie REPROPOL-u
w zakresie naruszenia débr osobistych, nakazujac przeproszenie Stowarzyszenia, ktére wtej czesci
zostato wykonane, oraz rozestanie oswiadczen przepraszajacych do wydawcow Tyg. Siedleckiego
1 Ciechanowskiego oraz Presscomu., ktéry to wyrok nie zostal wykonany. IMM zlozyl w pazdzierniku
2014 roku kasacj¢ od wyroku w czesci dotyczacej oswiadczen przepraszajacych dla wydawcow. W
wykonaniu wyroku Sadu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2015 roku IMM przeprosit w listopadzie®15
ww. wydawcow za pomowienie REPROPOL-u.

2. Ciagnacy sie od 2011 roku proces Polityki przeciwko IMM zamknat sie orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego
z marca 2015 roku, oddalajacym skarge Polityki, od ktérego nie zostala ztozona apelacja. Prowadzone s
obecnie przez kancelari¢ prawng prof. Elzbiety Traple prace nad ponownym zloZeniem pozwu
przeciwko IMM.

3. REPROPOL uzyskal pelnomocnictwo swojego Zarzadu do wszczecia postepowania sadowego
przeciwko IMM w zwiagzku z odmowa podpisania umowy licencyjnej.

4. NSA wyrokiem z 24 marca 2017 roku zakorczyl prowadzong od lutego 2011 roku sprawg IMM
przeciwko MKIiDN o niezgodne z art. 104 p.a. wydanie dla REPROPOL-u zezwolenia w 2009 roku.
Wyrok ten pozwala wszczgé postgpowanie przeciwko IMM.

W zakresie relacji z Press-Service

1. Zawieszone w 2011 roku postgpowanie sadowe REPROPOL vs. Press-Service w Sadzie Okrggowym
w Poznaniu, w wyniku skargi Press-Service do MKiDN na rzekomy brak podstawy prawnej wydania
Stowarzyszeniu zgody na dziatalno$¢ organizacji zbiorowego zarzadu na podstawie art. 104 prawa
autorskiego, pozostaje aktualne do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sprawy w Sadzie Administracyjnym.

2. W pazdzierniku 2014 roku Sad Okregowy w Poznaniu oddalit powoddztwo Infor Biznes przeciwko Press-
Service, argumentujac m.in., ze Infor Biznes nie wykazal, ze Press-Service dopuscit si¢ niezgodnego
z prawem zwielokrotniania i udostgpniania osobom trzecim publikacji periodycznej DGP w calosci,
a takze, ze artykuly prasowe begdace przedmiotem postgpowania stanowily utwory w rozumieniu prawa
autorskiego. Od tego wyroku w grudniu Infor Biznes zlozy} apelacje. Sad Apelacyjny 17 czerwea 2015

roku uchylit ww. wyrok SO i skierowat sprawg do ponownego rozpatrzenia, wskazujac na oceng
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bezwzglednego prawa Infor Biznes do utworu zbiorowego zgodnie z art. 11 prawa autorskiego oraz
istniejaca mozliwosé oceny przez Sad czy artykuly prasowe sa utworem w zrozumieniu p.a.. Rozprawa
przed S.0. w Poznaniu odbyta si¢ 12 kwietnia 2016 r. W wyroku ogloszonym 15 lipca 2016 roku Sad
potwierdzil, w przeciwiefistwie do wyroku Sadu Okregowego z 2014 roku, ze materialy prasowe sg
utworami w rozumieniu p.a., jednak uznat, ze Press-Service dziala w ramach dozwolonego uzytku, ktére
to stwierdzenie jest naszym zdaniem bledne. Od wyroku tego zostata ztozona 28 wrzesnia 2016 apelacja
oraz pismo procesowe do Sadu Okregowego z 30 marca 2017 roku. Przed zapowiedziang rozprawg w

dniu 5 kwietnia 2017 roku, rozprawa ta zostata przelozona przez Sad na 30 maja 2017 roku.

W zakresie dzialan MKiDN

Zaréwno Press-Service, jak i IMM, opierajac si¢ literalnie na art. 104 ustawy o prawie autorskim, od 2011
roku skarzg na réznych poziomach decyzj¢ MKiDN udzielajgca zezwolenia dla REPROPOL-u, gdyz — ich
zdaniem — art. 104 wsréd uprawnionych do zatozenia OZZ nie wymienia wydawcow. Biorac pod uwage
brak interesu prawnego i statusu strony przez IMM i P-S, a takze inne wzgledy prawne, w grudniu 2015 roku
NSA przekazat sprawy do ponownego rozpatrzenia przez WSA. Sprawa ze skargi IMM wyrokiem NSA z
24 marca 2017 roku zostata zakoniczona. IMM nic ma prawa kwestionowania prawidlowosci uzyskania
przez REPROPOL zezwolenia. W sprawie Press-Service MKDIN decyzja z 13 marca 2017 roku uchylit
zaskarzong przez P-S decyzje i umorzy! postgpowanie w calosci. Nalezy spodziewa¢ sie jej zaskarzenia do
WSA.

W zakresie zabezpieczenia roszczen

Kontynuujgc dziatania porzadkujace rynek, REPROPOL sukcesywnie kierowat do IMM i Press-Service
projekty umow licencyjnych na zwielokrotnianie i rozpowszechnianie materialéw prasowych, ktére byly

przedmiotem rozméw z kierownictwami ww. firm.

Reakcje na projekty umdéw byly odmienne zaréwno ze strony IMM, jak i Press-Service. Domniemano, ze
IMM poszukuje rozwiazania biznesowego, mimo odnoszenia swoich uprawnieri do art. 30 p.a., o tyle Press-
Service obstawal przy uprawnieniach z art. 25 p.a.. Obie firmy oczekuja udzielenia licencji na dostep do
Elektronicznej Bazy Danych. Udzielenie takiej licencji wg oceny REPROPOL-u nie jest mozliwe, gdyz
pozbawiataby ona autorskich praw majatkowych zaréwno wydawcéw, jak idziennikarzy iograniczata

dzialalno$é¢ biznesowa wydawcow i pozbawiata roszezen odszkodowawezych.

W celu zabezpieczenia roszczen odszkodowawczych wydawcow, REPROPOL w 2014 roku skierowal do
Sadu Rejonowego w Warszawie i Poznaniu wnioski o zawarcie proby ugodowej izaplate po 9 min zt
odszkodowania za bezprawne zwielokrotnianie irozpowszechnianie materialéw prasowych, ktore

oczywiscie spotkaly si¢ z reakcjg odmowng IMM i P-S.



W zakresie aktywnosci IMM i Press-Service

1. Prowadzona przez REPROPOL wspdlnie zIWP w 2014 roku akcja na rzecz wyjasnienia prawnej
podstawy dziatalnosci zwigzanej z monitoringiem prasy, skierowana do urzedéw centralnych i jednostek
samorzadowych, ale tez przedsigbiorstw, spowodowaly, iz IMM rozpoczgt akcje lobbingows przez
Zwiazek Firm Public Relations, oddziatujac na resorty gospodarki i kultury, a takze Sejm RP. Zwigzek
z jednej strony wywodzil swoje uprawnienia ztytulu prawa autorskiego, azdrugiej strony —
przedstawial swoja dzialalnos¢ jako gwaranta wolnosci stowa iprawa dostepu do informacji, ktéra
swoim dziataniem rzekomo uniemozliwia REPROPOL narzucajac rozwiazania licencyjne do materiatow
prasowych iktére to dziatania stuza bezposredniej likwidacji sektora monitoringu prasy. W styczniu
2015 roku, rozmowy w Lewiatanie ze wzgledu na przeciwne stanowiska stron zostaty zawieszone.

2. Aktywnos¢ Press-Service zwrocona byla i jest réwniez w strong wydawcédw. Skierowat on ostatnio do
wielu wydawcow projekt umowy , licencyjnej” na dostgp do elektronicznej wersji tytuléw prasowych,
oferujgc w zamian, w rozliczeniach barterowych, mozliwo$é skorzystania zich analiz i opracowan.
Propozycje te, wg oceny REPROPOL-u, pozbawiaja autora, jak iwydawce, autorskich praw
majatkowych do materialéw prasowych, ograniczaja wielko§¢ przychodéw, kontrole nad
rozpowszechnianiem i prawo do roszezeri odszkodowawezych, a takze stanowig istotna konkurencje dla

sprzedazy archiwaliéw redakcyjnych.

Kontynuujac wystgpienia Izby Wydawcéw Prasy z czerwca 2014 roku do przedsigbiorstw i instytucji z
wyjasnieniem podstawy legalnosci prowadzenia monitoringu prasy, oraz wystapienia w grudniu 2014 roku
redaktorow naczelnych ,,Rzeczypospolitej”, ,.Dziennika Gazety Prawnej” i ,,Parkietu” do 2 tys. najwigkszych
przedsigbiorstw w Polsce w sprawie legalnosci prowadzenia monitoringu mediéw, w listopadzie 2015 roku
redaktorzy naczelni 5 dziennikéw ,.Rzeczypospolitej”, ,.Dziennika Gazety Prawnej”, ,Parkietu”, ,,Pulsu
Biznesu” i ,,Polska The Times”, ponownie zwrdcili si¢ do ww. przedsigbiorstw i urzedow, a takze 1 lutego
2016 roku na tamach 5 gazet opublikowali stanowisko o potrzebie przestrzegania obowigzujacego prawa w
zakresie monitoringu mediow. Wystapienie to spotkato si¢ z pozytywnym odzewem firm korzystajacych z
monitoringu prasy, ale tez negatywng reakcja ze strony IMM i P-S oczekujacych sprostowan, ktore zostaty

odrzucone przez redakcje.

Dziatania te stuzyly nie tylko upowszechnieniu informacji co do zgodno$ci z prawem funkcjonowania
monitoringu prasy, ale tez mialy na celu wzmocnienie dzialan firm, ktére maja ze Stowarzyszeniem

podpisane umowy licencyjne.

IV.Ochrona prawnoautorska

W zakresie zbiorowego zarzadu
REPROPOL, uwzgledniajac potrzeby srodowiska iw zwiazku ztym, ze KOPIPOL nie uwzglednia
dziennikarzy w podziale optat reprograficznych, posiadajac stosowne narzedzia w marcu 2014 wystapit do

MKIDN o poszerzenie posiadanego zezwolenia o dziennikarzy — autoroéw publikacji prasowych.



Decyzja z 28 pazdziernika 2015 roku MKiDN odmawia zmiany zezwolenia dla SWR ze wzgledu na
razaca niereprezentatywno$¢ autoréw-dzienmikarzy wsréd czionkéw REPROPOL-u. W wyniku
pomocy srodowiska, dysponujac juz liczbg 200 czionkéw, SWR 13 listopada 2016 r. zlozylo odwotanie od
ww. decyzji. Wedlug informacji z MKiDN, Stowarzyszenie powinno dysponowaé co najmniej 500-

osobow3 liczbg czlonkéw.

Uzyskanie powyzszej pozytywnej decyzji ma bardzo duze znaczenie wobec trwajacego postepowania
MKIDN z dn. 23 pazdziernika 2015 roku o cofnigcie zezwolenia Stowarzyszeniu KOPIPOL, ktére nie
realizuje jego celow statutowych. Do tego postepowania na prawach strony przystapit REPROPOL jak
réwniez SAIW ,CP”.

W zakresie ochrony prawnoautorskiej

REPROPOL, posiadajac narzedzia pozwalajace na kontrolg naruszeri materialéw prasowych w Internecie,
wspolpracuje m.in. z dziennikiem ,,Rzeczpospolita™, a takze z ZPR Media w zakresie wspotpracy z Super
Express Publishing Corporation w zwigzku z procesem o naruszenie praw autorskich przez wydawce

,»Gazety Polskiej” w Nowym Jorku.

W styczniu 2016 roku, biorac pod uwage czgstotliwos¢ i rozlegloé¢ naruszen praw majgtkowych do
czasopism, REPROPOL podpisal umowe o wspodlpracy z firmg Anti-Piracy Protection, polegajaca na
usuwaniu z Internetu pojawiajgcych si¢ pirackich plikow PDF-ow czasopism i linkéw prowadzacych do
takich plikow, zaréwno z wyszukiwarki Google, jak tez serwiséw hostingowych i agregujacych linki do
pirackich tre$ci. Umowa w pierwszym rzucie objgto 37 tytuléw czasopism przy poczatkowych kosztach
miesigcznych 10 tys. zt, a obecnic wynoszacych 4,3 tys. zt. Dziatania te przyniosty pozytywne skutki, gdyz
Jjuz w pierwszym roku dziatalnosci usunieto ponad 137 tys. naruszen, gléwnie z serwisu Chomik, i linkéw
prowadzacych do nielegalnych plikéw pdf w wyszukiwarce Google. Obserwuje si¢ spadek naruszen z
miesigca na miesiagc, w grudniu 2016 zanotowano 3.5 tys. naruszefi. Do badanych tytuléw w koficu roku
2016 dotaczyt Tygodnik Angora, a od 2017 roku tytuly Wydawnictwa Bauer.

W zwigzku z nagminnym unikaniem likwidacji naruszen, a takze cigglymi zmianami adreséw dostepu,
REPROPOL ztozyt zawiadomienie do prokuratury w sprawie dziatalnodci administratora Ebook4all.pl z

zamiarem wszczgeia procesu sadowego. Dochodzenie jest kontynuowane.

Dzialania na rzecz upowszechnienia prawa autorskiego i wspomozenia inicjatyw s$rodowiska
prasowego

Zarzad REPROPOL-u w ramach 5% odpisu od kwoty optat reprograficznych, w roku 2016 na wniosek
Wydziatéw Dziennikarstwa i Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, wsparl prowadzone konferencje naukowe
oraz konkursy (nagrody dla dziennikarzy prasy lokalnej i wydawcéw tytuléw prasowych) organizowane

przez Stowarzyszenie Gazet Lokalnych i Izb¢ Wydawce6éw Prasy w tacznej kwocie 33.000 zt.



V. Dzialalno§é legislacyjna

Stowarzyszenie w okresie sprawozdawczym uczestniczyto w konsultacjach srodowiskowych zwigzanych z
ogloszonymi w marcu 2016 roku konsultacjami publicznymi Komisji Europejskiej dotyczacymi roli

wydawcéw w prawnoautorskim fancuchu wartosci oraz wyjatku na ,.rzecz panoramy.”

Stowarzyszenie wraz z IWP, wobec postepujacej digitalizacji prasy, zwrdcilo uwage na potrzebe
zwigkszenia ochrony tresci prasowych za pomoca praw autorskich, wprowadzajac ,,prawa pokrewne” dla
wydawedw ponoszacych koszty produkeji wydawniczej, bez uszezerbku dla praw autorskich dziennikarzy.
Chodzi o to, by wydawcy zostali uznani — obok nadawcéw i producentéw fono- i wideograméw — za
posiadaczy praw, przez wpisanie ich do art. 2 i 3 ust. 2 dyrektywy 2001/29/WE.

REPROPOL i IWP w maju 2016 roku przedstawity swoje stanowisko MKiDN, a wczesniej odpowiedziaty

na konsultacje Komisji.

Komisja Europejska, po konsultacjach, oglosita 14 wrzednia 2016 raport na temat ,Jednolitego Rynku
Cyfrowego”, w tym projekt dyrektywy w sprawie praw autorskich. Zarzad Stowarzyszenia 7 pazdziernika
2016 przyjat stanowisko w sprawie ww. dokumentow.

W art. 11 projektu dyrektywy, KE przedstawila rozwiazanie przyznajace wydawcom prawo do
otrzymywania rekompensat za cyfrowe korzystanie z publikacji prasowych. Rozwigzanie to ogranicza prawa

pokrewne, gdyz nie uwzglednia kopiowania wydan drukowanych, na ktory to problem zwracalismy uwage.

Pomimo wielkiej aktywnosci ze strony wydawcow, szczegolnie wydawcow prasy lokalnej, stanowisko rzadu
polskiego, w szczegolnosci w zakresie ,,praw pokrewnych”, sprowadzifo si¢ do przyznania wydawcom tzw.
domniemania”, ktére wynika z art. 65 i 70 prawa autorskiego.

REPROPOL i IWP uczestniczy obecnie w pracach nad ostatecznym ksztattem dyrektywy, majac mozliwosé

ponownego przedkiadania argumentéw za ,,prawami pokrewnymi’ dla wydawcéw.

VI. Organizacija biura

W zwigzku z zadaniami wynikajgcymi z repartycji optat, jak tez licencjonowania materialéw prasowych
Stowarzyszenie w 2016 roku zatrudnialo w Biurze 5 0s6b (w tym 2 na pelnym etacie, jedng na % etatu i 2
osoby na ' etatu), a ponadto prowadzi stalg wspolprace na zasadach umow cywilnoprawnych ze specjalistg
ds. repartycji oraz osoba swiadczaca ustugi doradcze z zakresu dzialalnosci zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi. Dodatkowo obsluge prawna przy niektorych dziafaniach o szczegolnie istotnym
charakterze zapewniaja kancelarie prawne prof. Ryszarda Markiewicza oraz prof. Ewy Nowinskiej oraz

kancelaria podatkowa MDDP.

VII. Dzialalnosé finansowa

Bilans Stowarzyszenia na dzief 31.12.2016 roku wykazuje po stronie aktywdw i pasywow sume bilansowa

4.631.220,14 zt. Przychody nad kosztami wykazaly saldo ujemne w kwocie 1.609.072,04 zl netto.
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Przychody Stowarzyszenia z dziatalnosci statutowej w 2016 roku wyniosly netto, po zdjeciu podatku VAT,
2.628.166,41 zi, w tym:

* oplaty reprograficzne z SAiW CP w wys. 2.266.630,65 zt, po pomniejszeniu o nadplate z 2014 roku
w wys. 608.188,12 zt

100.720,00 z} skladki cztonkowskie

4.600 zt z tytulu monitorowania prasy w Internecie

209.883,87 zt z tytutu udzielonych licencji za zwielokrotnianie materialéw prasowych
40.762,36 zt z tytulu odsetek bankowych

5.569,53 zt — pozostate przychody (m.in. zwrot wydatkéw za facze internetowe — refaktury).

Koszty dziatalnosci Stowarzyszenia wyniosly w tym okresie 955.837,96 zi, na co zlozyly sie uslugi obce w
kwocie 525.662.41 zt, w tym koszty ustug prawnych w wysokos$ci 181.352,52 zt, w tym zwigzane z obstugg
dwoch procesow sadowych przeciwko Instytutowi Monitorowania Mediéw oraz Press-Service M-M w
Poznaniu — 109.287,43 zt (kwota ta pokrywana jest z zakumulowanej skiadki celowej) oraz 72.065,09 zt

koszty biezgcej obstugi prawnej Stowarzyszenia.

Ponadto Stowarzyszenie poniosto koszty w wysokosci 430.175,55 zi, na ktore skladaja sig:

* wynagrodzenia oraz ubezpieczenia spoteczne w wysokosci 220.381,37 zt
e pozostate koszty w wysokosci 53.524,05 zl z tytulu materialow biurowych, amortyzacji srodkoéw
trwalych, delegacji stuzbowych, udzialu w szkoleniach ete.
e koszty licencji w wysokosei 156.270,13 zt.
W 2016 roku dokonano wyplaty oplat reprograficznych w kwocie 2.852.054,45 zt dla 1832 wydawcow

wobec wyptaty w 2015 roku kwoty 2.370.079,76 zt dla 1791 wydawcow.

Na dzien 31 grudnia 2016 roku naleznosci wobec Stowarzyszenia wynoszg 351.068,53 zi, w tym podatek
VAT, natomiast zobowigzania 256.564.01 zl, w tym 7.668.82 z} z tytutu zobowigzan publiczno-prawnych,
podatku dochodowego od 0séb fizycznych i podatku VAT. Z optat reprograficznych do wyplaty za rok 2015
odpisano 108.277,00 zt na utworzony fundusz celowy.

Dzialalno$¢ Stowarzyszenia w 2016 roku zamknela si¢ ujemnym wynikiem finansowym w kwocie
1.609.072,04 zi, co jest pozytywnym zjawiskiem, wynikajacym z wigkszej kwoty wyplaty oplat

reprograficznych niz inkaso.

Zarzad SDiW REPROPOL.:

Maciej Hoffman IS s
Grzegorz Gauden ... [\........ e
Lech Kruszona
Jan Ruranski

Grzegorz Cydejko..........J T o,



Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw

REPROPOL

Warszawa, 04 lipca 2017 roku
Pan
Karol Koscinski
Dyrektor Departamentu
MINISTERSTWO KULTURY Wiasnosci Intelektualnej i Mediow
| DZIEDZICTWA NARODOWEGO
i o ' Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
wpti 2017 -0 /- 0k | Narodowego
- = Ul. Krakowskie Przedmiescie 15/17
Sl 00-071 Warszawa
L . 7 T, 4,
Szanowny Pame Dyrektorze,

zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 17 lipca
2014 r. w sprawie szczeg6élowego zakresu rocznego sprawozdania z dziatalnosci organizacji
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi przekazuje w
zalgczeniu sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcow
REPROPOL za okres sprawozdawczy 2016 r.

Ponadto, zgodnie z art. 104 ust. 34 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
przekazuje w zatgczeniu sprawozdanie finansowe Stowarzyszenia Wydawcé6w REPROPOL za
okres sprawozdawczy 2016 r. wraz z opinig biegtego rewidenta.

Z wyrazami szacunku

Maciej Hoffman

Zatgezniki:
1. Sprawozdanie za 2016 rok wraz z wymienionymi w nim zatgcznikami;
2. Sprawozdanie finansowe za 2016 rok;
3. Opinia bieglego rewidenta do sprawozdania finansowego za 2016 rok.

ul. Foksal 3/5, 00-366 Warszawa
tel/fax (+48) 828 59 33, biuro@swrepropol.ol
KRS: Sqd Rejonowy dla m.st. Warszawy, nr KRS 0000173840
NIP 525 234 37 42, REGON 140211145



ROCZNE SPRAWOZDANIE
STOWARZYSZENIA DZIENNIKARZY | WYDAWCOW REPROPOL

z dziatalnosci organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi

za rok 2016

zgodnie z rozporzagdzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa z dnia 17 lipca 2014 r.

Rozdziat 1

Informacje i kopie dokumentéw dotyczacych struktury organizacji zbiorowego zarzadzania prawami
autorskimi lub prawami pokrewnymi, zwanej dalej ,0zz”.

1) nazwa, siedziba i adres ozz:

Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcow REPROPOL z siedzibg w Warszawie
ul. Foksal 3/5, 00-366 Warszawa

2) oznaczenie sgdu rejestrowego, w ktérym sg przechowywane akta rejestrowe organizacji zbiorowego

zarzadzania:

Sad Rejestrowy: Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy, XIl Wydziat Gospodarczy KRS

3) numer w Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz statystyczny numer identyfikacyjny w systemie REGON:

Numer KRS: 0000173840, REGON: 140211145

4) kopia aktualnego statutu organizacji zbiorowego zarzgdzania, ze wskazaniem tresci zmian tego

statutu w roku sprawozdawczym:

Statut Stowarzyszenia zostat zmieniony podczas Walnego Zebrania Cztonkdw Stowarzyszenia Dziennikarzy i
Wydawcéw REPROPOL w dniu 24 maja 2016 r. Rejestracja ww. zmian statutowych zostata dokonana przez
sad rejestrowy w 14.09.2016 roku. Zmiany w Statucie podyktowane byly przede wszystkim zmiang nazwy
Stowarzyszenia ze STOWARZYSZENIA WYDAWCOW REPROPOL na STOWARZYSZENIE DZIENNIKARZY |
WYDAWCOW REPROPOL oraz dostosowaniem do aktualnej ustawy p.a. i p.p. i dziatalnosci Stowarzyszenia.
Dokonano nastepujgcych zmian :

1.

o

§ 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

wl) Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL, zwane dalej Stowarzyszeniem, jest
organizacjq zrzeszajgeq wydawcow, w szczegélnosci wydawcéw prasy, a takie autoréw utworéw
prasowych, w szczegélnosci dziennikarzy, jak rowniez organizacje reprezentujgce wydawcow i autoréow
utworow prasowych.”

W § 1 ust. 2 pkt 1) uchyla si¢ nastgpujace wyrazy:
wodplatnego udostgpniania przez osrodki informacji lub dokumentacji fragmentéw publikacji
periodycznych,”.

§ 2 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

»9) wystepowanie, w zakresie okreslonym przepisami prawa, przed sqdami i innymi organami
paristwowymi w sprawach zwigzanych z ochrong praw autorskich i pokrewnych, w tym wszczynanie,
popieranie i udzial w postgpowaniach karnych i cywilnych majgcych na celu dochodzenie praw

dziennikarzy i wydawcow prasy;”.
str. 1
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§ 8 ust. 2 otrzymuje brzmienie:



»2. Czlonkami zwyklymi Stowarzyszenia mogq by¢ osoby fizyczne i osoby prawne. Czlonkami zwyklymi
Stowarzyszenia mogq byé wydawcy posiadajgcy udokumentowany dorobek w zakresie wydawnictw
prasowych, publicystycznych, reportazowych, fotograficznych, graficznych, literackich, naukowych,
popularno-naukowych, encyklopedycznych oraz albumowych, autorzy utworéw prasowych, w
szezegdolnosci dziennikarze, posiadajgcy udokumentowany dorobek w tym zakresie, w tym legitymujgcy
si¢ wspolpracq z wydawcami wydawnictw prasowych, jak rowniez organizacje, ktorych statutowym
celem jest reprezentacja wydawcow lub autoréw utwordéw prasowych i ochrona ich praw.”.

Statut stanowi zatgczniki nr 1 do sprawozdania.

5) kopia regulaminu lub innego aktu wewnetrznego okreslajacego zasady funkcjonowania jednostki
organizacyjnej odpowiedzialnej za wykonywanie zbiorowego zarzgdu, ze wskazaniem tresci zmian tych
dokumentéw w roku sprawozdawczym:

Brak wyodrebnionej takiej jednostki organizacyjnej.

6) imiona i nazwiska cztonkéw organéw statutowych organizacji zbiorowego zarzadzania, sprawujacych
funkcje w roku sprawozdawczym, z wytgczeniem walnego zebrania cztonkéw i zebrania delegatéw:

Zgodnie z wynikami wyboréw do wiadz statutowych Stowarzyszenia, ktére odbyty sie 3 czerwca 2014 roku
nadal w roku sprawozdawczym 2016:

Zarzad SW REPROPOL dziatat w skfadzie:
— Maciej Hoffman — Prezes Zarzadu
— Grzegorz Gauden — Wiceprezes Zarzadu
—  Lech Kruszona — Skarbnik
— Jan Ruranski
— Grzegorz Cydejko

Rada Nadzorcza SW REPROPOL dziatata w sktadzie:
—  Artur Ibek-Pasowicz — Przewodniczgcy Rady Nadzorczej
— lzabela Marciniak
—  Piotr Zmelonek

Sad Kolezeriski SW REPROPOL dziatat w skiadzie:
— Agnieszka Stolarska
— Andrzej Maslankiewicz
— Karol Moes
— Andrzej Nierychto
— Jerzy Wyrozumski

7) daty uptywu kadencji statutowych organéw organizacji zbiorowego zarzadzania:

Kadencja Zarzadu i Rady Nadzorczej uptyneta 3 czerwca 2017 roku.

8) opis lub schemat struktury organizacyjnej organizacji zbiorowego zarzadzania z uwzglednieniem
terenowych jednostek organizacyjnych, wraz z informacja o zmianach tej struktury w roku
sprawozdawczym:

Do konca 2016 r. Stowarzyszenie nie wytworzylo rozbudowanej struktury wewnetrznej. Prace

Stowarzyszenia realizowane byly w okresie sprawozdawczym bezposrednio przez podlegajace Zarzadowi

biuro Stowarzyszenia (w sktadzie 5-osobowym, w tym: 2 na petnym etacie, 2 na pot etatu i jedna w wymiarze
3/4 etatu. Dodatkowo Stowarzyszenie positkowato si¢ podmiotami zewnetrznymi (ustugi biurowe,

informatyczne, doradcze, obstuga prawna).
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9) adresy, zakres przedmiotowy i terytorialny dziatania terenowych jednostek organizacyjnych
organizacji zbiorowego zarzadzania:

Stowarzyszenie w okresie sprawozdawczym nie posiadafo terenowych jednostek organizacyjnych.

10) wskazanie liczby cztonkéw organizacji zbiorowego zarzadzania w poszczegéinych kategoriach
czionkostwa przewidzianych przez statut oraz zmian tej liczby w roku sprawozdawczym, wraz z
informacja, ktérym kategoriom cztonkéw przystuguje czynne i bierne prawo wyborcze do organéw
statutowych organizacji zbiorowego zarzadzania:

Wedtug stanu na 31 grudnia 2016 r. SDiIW REPROPOL miato 315 czionkéw, z czego 285 czionkéw
indywidualnych, 29 czlonkéw instytucjonalnych i 1-ego cztonka wspierajgcego (instytucjonalnego). W trakcie
roku sprawozdawczego do grona cztonkéw przystapito 81 cztonkéw — 0séb fizycznych (autoréw materiatow
prasowych), natomiast sposréd cztonkdw instytucjonalnych — oséb prawnych ubyto 2-6ch cztonkéw: z
cztonkostwa zrezygnowato wydawnictwo PPHU "MB" Marek Brygider natomiast wydawnictwo Media
Regionalne sp. z 0.0. zostato przejete przez Spétke Polska Press - innego cztonka Stowarzyszenia.

Wszystkim cztonkom, poza cztonkiem wspierajgcym, przystuguje zaréwno czynne, jak i bierne prawo
wyborcze do organéw statutowych.

11) wskazanie komisji, rad i innych zespotéw powotanych przez organizacje zbiorowego zarzadzania, wraz
ze wskazaniem zadan poszczegdlnych gremidw oraz imion i nazwisk ich cztonkéw:

Brak komisji rad i innych zespotéw powotanych przez ozz.
12) wskazanie fundacji i innych podmiotéw ustanowionych przez organizacje zbiorowego zarzadzania:
Brak fundacji i innych podmiotéw ustanowionych przez ozz.

13) wskazanie stowarzyszen i innych podmiotéw, ktérych cztonkiem jest organizacja zbiorowego
zarzadzania, ze wskazaniem daty uzyskania cztonkostwa:

— Stowarzyszenie Copyright Polska (poprzednia nazwa: Stowarzyszenie Autoréw i Wydawcéw ,Polska
Ksigzka”) - cztonkostwo od 1 pazdziernika 2005 roku, zgodnie z porozumieniem pomiedzy
stowarzyszeniami z dn. 1 pazdziernika 2005 roku.

— Stowarzyszenie Kreatywna Polska - cztonkostwo od 13 marca 2014 roku — zgodnie z uchwatg Zarzadu
nr 1z 13 marca 2014 roku.

14) wskazanie spétek, w ktorych wspodlnikiem, w tym akcjonariuszem, jest lub byta w ciggu roku
sprawozdawczego organizacja zbiorowego zarzadzania:

Brak takich spotek.

15) wskazanie organizacji miedzynarodowych, ktérych cztonkiem jest organizacja zbiorowego zarzadzania,
ze wskazaniem daty uzyskania cztonkostwa:

Brak takich organizacji.
Rozdziat 2

Informacje i kopie dokumentéw dotyczacych dziatalnosci organizacji zbiorowego zarzadzania w zakresie
obejmowania praw autorskich i praw pokrewnych w zbiorowe zarzadzanie:

A

1 str. 3
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1) wskazanie liczby podmiotéw (oséb fizycznych, oséb prawnych oraz jednostek organizacyjnych
niebedacych osobami prawnymi, ktérym odrgbne przepisy przyznajg zdolno$¢ prawng), ktére
powierzyly swoje prawa w zbiorowe zarzadzanie wg stanu na koniec roku sprawozdawczego, z
wyltgczeniem umow o wzajemnej lub jednostronnej reprezentacji:

Na dzieri 31 grudnia 2016 r. Stowarzyszenie zarzadzato prawami autorskimi 63 wydawcow.

Nr Zarzadzanie prawami przez SW REPROPOL na Zarzgdzanie prawami przez SW REPROPOL na podstawie

podstawie deklaracji cztonkowskiej umowy powierniczej
Nazwa Nazwa

1. | Agencja Wydawniczo Reklamowa Wprost sp. z 0.0. Ad Novum (prawa do Trybuny do 29.11.2010)

2. | Bonnier Business Polska sp. z 0.0. Agencja Reklamowo - Wydawnicza "Czar -Media"

3. | Centrum Prawa Bankowego i Informacji sp. z 0.0. Agora S.A.

4. | Dom Judy sp.zo0.0. Bollinari Publishing House Sp. z 0.0.

5. | Dom Wydawniczy ,Kruszona” Corner Media

6. | Edipresse Polska S.A. Express Media Sp. z 0.0.

7. | GremiMedia Sp. z 0.0. Federal Media Company FMC Sp. z 0.0.

8. | Grupa WM Sp.zo0.0. Firma Wydawnicza PRZELOM

9. | Grupa Wydawnictwo Pomorskie sp. z 0.0. Forum S.A.

10. | INFOR Biznes Fratria Sp. z 0.0

11. | Instalator Polski sp. z 0.0. FreeDomMedia Sp. z 0.0.

12. | International Data Group Poland S.A. Fundacja Oratio Recta

13. | Medyk sp. z 0.0. Gofin Wydawnictwo Podatkowe

14, | Panorama sp. z 0.0. Graffi Studio Janusz Ansion

15. | Polityka sp. z 0.0. sp. k. Grupa Cogito Sp. z 0.0. 9D. Aga Press)

16. | Polska Agencja Prasowa Instytut Gos¢ Media

17. | Polska Press Sp. z 0.0. Kurier Szczecinski Sp. z 0.0.

18. | Pro Media sp. z 0.0. Opole Mazowieckie Media Sp. z 0.0.

19. | Ringier Axel Springer Polska sp. z 0.0. MediaCo Agencja Wydawnicza

20. | Wolters Kluwer Polska sp. z 0.0. Mepress Sp. z 0.0.

21. | Wydawnictwo "Zwierciadto" News Press Renata Kluczna

22. | Wydawnictwo Bauer sp. z 0.0. sp. k. Niezalezne Wydawnictwo Polskie Sp. z 0.0.

23. | Wydawnictwo Westa Druk Oficyna Wydawnicza Nowy towiczanin

24. | Wydawnictwo Wulkan Polskie Wydawnictwo Transportowe

25. | Wydawnicza Spoétdzielnia Pracy "Stopka" RYZA Sp.z 0.0.

26. | Zakopianskie Towarzystwo Gospodarcze sp. z 0.0. Spes Sp. 2 0.0.

27. | ZPR Media S.A. Tygodnik Powszechny Sp. z 0.0.

28, Tysol Sp. z 0.0.

29. Warsaw Voice S.A.

30. Wagrowiecka Oficyna Wydawnicza

31, Wydawca Olsztyn Sp. z 0.0.

32. Wydawnictwo Diecezji Warszawsko-Praskiej

33. Wydawnictwo GM Sp. z 0.0.

34, Wydawnictwo Kurier-Media S.C.

35. Wydawnictwo Silesiana Sp. z 0.0.

36. Ziemia Przemyska Sp. z 0.0.

2) wskazanie liczby podmiotéw, ktére powierzyly swoje prawa w zbiorowe zarzadzanie w danym roku
sprawozdawczym, z wylgczeniem umoéw o wzajemnej lub jednostronnej reprezentacii:

W roku sprawozdawczym 13 nowych podmiotéw powierzyto Stowarzyszeniu prawa autorskie do zbiorowego
zarzadu.

3) wskazanie liczby podmiotéw, ktére wycofaly swoje prawa ze zbiorowego zarzadzania w danym roku
sprawozdawczym, z wytgczeniem umoéw o wzajemnej lub jednostronnej reprezentacji:

Zaden z podmiotéw nie wycofat praw ze zbiorowego zarzadu. Natomiast prawa powierzone Stowarzyszeniu
przez wydawnictwo ,Media Regionalne”, ktére zostato wigczone do Spétki Polska Press nadal pozostajq w
zbiorowym zarzadzie REPROPOL-u na mocy deklaracji cztonkowskiej wydawnictwa ,Polska Press”.

(%
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4) wskazanie liczby cztonkéw organizaciji zbiorowego zarzadzania, ktérzy powierzyli jej swoje prawa w
zbiorowe zarzadzanie, wedtug stanu na koniec roku sprawozdawczego:

Na dzient 31 grudnia 2016 r. 27 cztonkéw zwykiych powierzyto Stowarzyszeniu swoje prawa w zbiorowy
zarzad.

5) wskazanie liczby cztonkéw organizacji zbiorowego zarzadzania, ktérzy powierzyli jej swoje prawa w
zbiorowe zarzadzanie w danym roku sprawozdawczym:

W roku sprawozdawczym zaden nowy cztonek nie powierzyt Stowarzyszeniu praw autorskich do zbiorowego
zarzadu.

6) wskazanie liczby cztonkéw organizacji zbiorowego zarzadzania, ktérzy wycofali swoje prawa ze
zbiorowego zarzadzania w danym roku sprawozdawczym:

W roku sprawozdawczym zaden czlonek nie wycofat Stowarzyszeniu swoich praw ze zbiorowego zarzadu.
Natomiast prawa powierzone Stowarzyszeniu przez wydawnictwo ,Media Regionalne”, ktére zostato
wigczone do Spétki Polska Press nadal pozostajg w zbiorowym zarzadzie REPROPOL-u na mocy deklaracji
cztonkowskiej wydawnictwa ,Polska Press”.

7) wskazanie liczby podmiotéw, ktérych prawami organizacja zbiorowego zarzadzania zarzadza na
podstawie umowy o powierzenie praw w zbiorowy zarzad, wediug stanu na koniec roku
sprawozdawczego, z wytgczeniem umow o wzajemnej lub jednostronnej reprezentacji:

Na dziert 31 grudnia 2016 r. Stowarzyszenie zarzgdza prawami 36 podmiotéw na podstawie uméw o
powierzeniu praw w zbiorowy zarzad.

8) wzory stosowanych przez organizacje zbiorowego zarzgdzania uméw oraz kopie regulaminéw i innych
aktéw, okreslajacych zasady powierzania praw w zbiorowy zarzad:

Prawa autorskie lub prawa pokrewne byly powierzane w zbiorowy zarzad Stowarzyszeniu na podstawie
istniejgcej od momentu zatozenia Stowarzyszenia deklaracji cztonkowskiej, (wz6r deklaracji cztonkowskiej dla
cztonkéw instytucjonalnych — wydawnictw stanowi zatgcznik nr 2, a wzér deklaracji cztonkowskiej dla
cztonkéw indywidualnych — autoréw stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego sprawozdania). Ponadto w
Stowarzyszeniu obowigzuje wzdér o$wiadczenia powierniczego, zatwierdzony na mocy uchwaty Walnego
Zebrania Cztonkéw z dnia 2 grudnia 2011 r.

Oswiadczenie powiernicze stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszego sprawozdania.

9) wykaz porozumien o wzajemnej lub jednostronnej reprezentacji zawartych z krajowymi lub
zagranicznymi organizacjami zbiorowego zarzadzania, ze wskazaniem stron, przedmiotu, daty zawarcia
oraz okresu obowigzywania:

1. Porozumienie pomigdzy Stowarzyszeniem Autoréw i Wydawcow ,Polska Ksigzka” (obecna nazwa
Stowarzyszenie Copyright Polska) i Stowarzyszeniem Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL z dn. 1
pazdziernika 2005 roku z mocg obowigzujacg od dnia 28 maja 2009 roku, tj. od momentu uzyskania przez
Stowarzyszenie REPROPOL decyzji Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego uprawniajgcej do prowadzenia
dziatalnoéci w zakresie zbiorowego zarzadzania i ochrony praw autorskich przystugujacych wydawcom prasy.
Porozumienie zawarte jest na czas nieokreslony. Przedmiotem porozumienia jest wspdtpraca merytoryczna
i organizacyjna w zakresie organizacji rynku prawnoautorskiego w zakresie, w ktérym dotyczy on wydawcéw,
tj. inkasa i repartycji optat z tytutu art. 20 i 20* ustawy, szczegélnie dla wydawcéw prasy, jak réwniez repartycji

dla zagranicznych ozz.
) str.5
% .



10) wskazanie, czy organizacja zbiorowego zarzadzania dokonuje inkasa wynagrodzeri takze na rzecz
podmiotéw, ktérych prawa nie zostaly jej powierzone w zbiorowe zarzadzanie, z podaniem podstawy
prawnej i poszczegdinych pél eksploatacji, ktérych to inkaso dotyczy:

Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL nie dokonuje inkasa na rzecz takich podmiotow.

Rozdziat 3

Informacje i kopie dokumentéw dotyczacych dziatalnoéci organizacji zbiorowego zarzadzania w zakresie
inkasa wynagrodzen i optat:

1) kopie tabel wynagrodzeri prawomocnie zatwierdzonych przez Komisje Prawa Autorskiego lub sad,
obowigzujacych w roku sprawozdawczym, wraz z kopiami wtasciwych orzeczen i ich uzasadnier:

Stowarzyszenie posiada tabele wynagrodzen licencyjnych zatwierdzong przez Komisje Prawa Autorskiego w
dniu 9 lipca 2013 roku, stanowigcg zatgcznik nr 5 do sprawozdania.

2) kopie uchwat lub innych aktéw wewnetrznych okreslajacych wysoko$é stawek wynagrodzen za
korzystanie z praw bedacych przedmiotem zbiorowego zarzadzania, z syntetycznym uzasadnieniem
przyjecia tych stawek:

W konsekwencji zatwierdzenia przez KPA tabel wynagrodzen (zgodnie z pkt. 1) Stowarzyszenie w uchwale z
dnia 5 listopada 2013 w sprawie cennika wynagrodzer z tytutu licencjonowania wprowadzito ptatnosci za
okresy archiwizowania plikéw z utworami bedacymi przedmiotem licencjonowania i tabel. Stawki za
archiwizowanie wprowadzono w celu ograniczenia liczby operacji zwigzanych z uzyskaniem licencji na
archiwalne materialy prasowe. Kopia uchwaty z 5.11.2013 roku wraz cennikami stanowi zatgcznik nr 6 do
niniejszego sprawozdania.

3) wskazanie pél eksploatacji, na ktérych organizacja zbiorowego zarzadzania wykonywata zbiorowe
zarzadzanie w roku sprawozdawczym, a takie pdl eksploatacji, na ktérych zamierza wykonywaé
zbiorowe zarzadzanie w kolejnym roku sprawozdawczym, z podaniem powodéw niewykonywania
zbiorowego zarzadu na danym polu eksploatacji, jezeli taka sytuacja miata miejsce:

W 2016 roku Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL wykonywato zbiorowe zarzadzanie
prawami autorskimi na jednym polu eksploatacji: zwielokrotnianie technikg reprograficzng oraz cyfrowa,
wprowadzanie do obrotu, udostepnianie utworéw w taki sposéb, aby kazdy mdégt mie¢ do nich dostep w
miejscu i czasie przez siebie wybranym.

4) wzory uméw zawieranych z korzystajacymi na polach eksploatacji, na ktérych organizacja zbiorowego
zarzadzania wykonywata zbiorowe zarzgdzanie w roku sprawozdawczym, a takze na ktérych zamierza
wykonywac zbiorowe zarzgdzanie w kolejnym roku sprawozdawczym:

Wzér umowy zawieranej z firmami monitoringu prasowego korzystajgcymi na polu eksploatacji, na ktérym
Stowarzyszenie wykonywato zbiorowe zarzgdzanie w roku 2016, a takze bedzie wykonywac je w roku 2017

stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego sprawozdania.

5) wskazanie liczby korzystajgcych, z ktérymi organizacja zbiorowego zarzadzania miata zawarte umowy
wedtug stanu na koniec roku sprawozdawczego:
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Na dzieri 31 grudnia 2016 r. Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL miato zawarte umowy
licencyjne dotyczgce eksploatacji materiatéw prasowych w ramach ustug monitoringu prasy z 8 podmiotami,
51

— Agencja Prasowo-Informacyjna "Glob" Spétdzielnia Pracy

—  Biuro Analiz Mediéw -Panmedia

— Dom Wydawniczy JAR - Eprasa.com. Sp. z 0.0.

— Media Tenor

—  Netsprint Sp. z 0.0.

— News Monitor sp. z 0.0.

— Newton Media Sp.z 0 .0.

— Pharma.info.pl
oraz z jednym podmiotem umowe na udzielenie licencji niewytacznej na korzystanie w publikacji
periodycznych, tj.

— Komisja Europejska Przedstawicielstwo w Polsce.

6) wskazanie liczby korzystajacych, z ktérymi organizacja zbiorowego zarzadzania miata zawarte umowy
na poszczegélnych polach eksploatacji wedtug stanu na koniec roku sprawozdawczego:

Tak, jak wskazano powyzej w pkt. 3, Stowarzyszenie REPROPOL wykonywato zbiorowe zarzgdzanie prawami
autorskimi na jednym polu eksploatacji, we wspétpracy z 9 podmiotami, ktére wskazano powyzejw pkt. 5.
Stowarzyszenie w pi$mie z dnia 19 marca 2012 roku wystapito do MKiDN o zmiane decyzji w przedmiocie
zezwolenia na zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi i w konsekwencji nadanie tresci zezwolenia
udzielonego Stowarzyszeniu Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL nastepujgcego brzmienia:

"Udzielam Stowarzyszeniu Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL zezwolenia na:
1. Zbiorowe zarzqdzanie prawami autorskimi do:
1) publikacji periodycznych oraz
2) majqcych samodzielne znaczenie utwordw sktadajqcych sie na zawartosé publikacji periodycznych
na nastepujqcych polach eksploatacji:
a) zwielokrotnianie technikq drukarskq, fotograficzng, reprograficzng, zapisu magnetycznego
oraz technikq cyfrowq na nosnikach tradycyjnych i cyfrowych,
b) wprowadzanie do obrotu, najem i uzyczanie egzemplarzy, zwielokrotnionych w sposéb okresiony w pkt a),
c) nadawanie w tym przewodowo, bezprzewodowo, cyfrowo, analogowo lub satelitarnie,
d) reemitowanie,
e) publiczne udostepnianie w taki sposéb, aby kazdy mdgt mie¢ dostep do utworu w miejscu i czasie przez
siebie wybranym.

2. Pobieranie wynagrodzen z tytutu:
1) zamieszczania w celach dydaktycznych i naukowych w podrecznikach, wypisach i antologiach
rozpowszechnionych fragmentow publikacji periodycznych,
2) odptatnego udostepniania przez osrodki informacji lub dokumentacji fragmentéw publikacji periodycznych,
3) publicznego udostepniania utworéw bedgcych aktualnymi artykutami na tematy polityczne, gospodarcze lub
religijne oraz aktualnymi wypowiedziami i fotografiami reporterskimi w taki sposob, aby kazdy mdgt miec
dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym.”

Po weryfikacji, ostateczny wniosek do MKIiDN ztozony przez Stowarzyszenie 20 stycznia 2014 roku i
potwierdzony w piémie do MKIiDN z dnia 13 listopada 2015 roku dotyczyt zmiany zezwolenia na zbiorowe
zarzadzanie i nadanie decyzji brzmienia nastepujacego:

,Udzielam Stowarzyszeniu Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL zezwolenia na:
1. Zbiorowe zarzqdzanie prawami autorskimi do:
1) Publikacji periodycznych jako utworéw zbiorowych — w zakresie, w jakim prawa te przystugujq wydawcom
oraz
2) Majgcych samodzielne znaczenie utworéw sktadajqcych sie na zawartos¢ publikacji periodycznych -w
zakresie, w jakim prawa te przystugujq wydawcom oraz
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3) Majgcych samodzielne znaczenie utworéw o charakterze informacyjnym, publicystycznym i informacyjno-
publicystycznym, m.in. artykut, felieton, reportaz, sktadajgcych sie na zawarto$¢ publikacji periodycznych -
bez wzgledu na podmiot, ktéremu te prawa przystugujq.

na nastepujqcych polach eksploatacji:

a) Zwielokrotnianie jakgkolwiek technikg,

b) Wprowadzenie do obrotu,

c) Najem,

d) Uzyczenie,

e) Publiczne udostepnianie utworu w taki sposdb, aby kazdy mégt mie¢ do niego dostep w

f)  miejscu i czasie przez siebie wybranym.

2. Pobieranie na rzecz:

a) Wydawcéw prasy oraz

b) Twércéw utworéw o charakterze informacyjnym, publicystycznym i informacyjno-publicystycznym
sktadajgcych sie na zawartos¢ publikacji periodycznych wynagrodzen z tytutu:

a) Zamieszczania w celach dydaktycznych i naukowych w podrecznikach, wypisach i antologiach

rozpowszechnionych fragmentow publikacji periodycznych,

b) Odptfatnego udostepniania przez osrodki informacji lub dokumentacji fragmentéw publikacji
periodycznych,

¢) Publicznego udostepniania utworéw bedqcych artykutami na aktualne tematy polityczne, gospodarcze lub

religijne oraz aktualnymi wypowiedziami i fotografiami reporterskimi w taki sposéb, aby kazdy mégt mieé¢
dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym.”

7) wskazanie liczby korzystajgcych, z ktérymi organizacja zbiorowego zarzadzania zawarta umowy na
poszczegdblnych polach eksploatacji w danym roku sprawozdawczym:

W 2016 roku Stowarzyszenie zawarto umowy z 3 podmiotami:

— Media Tenor
—  Netsprint Sp. z 0.0.
— News Monitor sp. z 0.0.

8) wskazanie liczby korzystajacych, z ktérymi przestaty obowigzywaé umowy na poszczegéinych polach
eksploatacji w danym roku sprawozdawczym:

W 2016 roku przestata obowigzywa¢ umowa z firma Newspoint Sp. z 0.0..

9) informacja o zawartych porozumieniach, o ktérych mowa w art. 107* ust. 1, 2 lub 4 ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, zwanej dalej ,ustawg”:

Brak podmiotowych porozumien z udziatem Stowarzyszenia na dzierl 31 grudnia 2016 r.

10) informacja, czy zostat wyznaczony podmiot, o ktérym mowa w art. 107* ust. 4 ustawy:
Wedtug stanu na 31 grudnia 2016 roku nie zostat wyznaczony podmiot, o ktérym mowa w art. 107" ust. 4

ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

11) wskazanie wysokosci wynagrodzen z tytutu zbiorowego zarzadzania zainkasowanych w roku
sprawozdawczym na poszczegblnych polach eksploatacji, w tym odrebnie z tytutu art. 70 ust. 2*
ustawy, w kwotach netto:

W roku sprawozdawczym Stowarzyszenie zainkasowato z tytutu zbiorowego zarzadzania na jednym,
wskazanym w pkt. 3 powyzej, polu eksploatacji kwote 209.883,87 ztotych.
? (
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Stowarzyszenie nie inkasuje kwot z tytutu art. 70 ust. 2* ustawy.

12) wskazanie wysokosci opfat zainkasowanych z tytutu zbiorowego zarzadzania w roku sprawozdawczym,
w kwotach netto:
a) na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy
b) na podstawie art. 20" ust. 1 ustawy.

Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL nie dokonuje samodzielnie inkasa z tytutu zbiorowego
zarzadzania, tj. uprawnienia z art. 20 i 20" ustawy.

13) wskazanie wysokosci wynagrodzen i optat uzyskanych w roku sprawozdawczym od krajowych lub
zagranicznych organizacji zbiorowego zarzadzania, w tym na podstawie umow o jednostronnej lub
wzajemnej reprezentacji, w kwotach netto:

W roku 2016 Stowarzyszenie, na podstawie porozumienia z SAIW Copyright Polska (poprzednio: SAIW
,,Polska Ksigzka") zainkasowato {gczng kwote 2.266.630,65 zt.

Zainkasowana kwota opfat od Copyright Polska jest kwotg brutto, od ktdrej Stowarzyszenie zmuszone byto
odliczy¢ i przekaza¢ nalezny VAT Urzedowi Skarbowemu w kwocie 423.841,50 zt. Wynika to ze zmiany
przepiséw VAT od 1.04.2011 roku i przyjecia przez Ministerstwo Finanséw interpretacji wprowadzajacej
zasady komisu ustug, czyli objecia podatkiem VAT catosci obrotu.

Stowarzyszenie zabiegato o uzyskanie korzystnej interpretacji prawnej w tej sprawie. Pomimo korzystnego
wyroku WSA w Warszawie (syg. Ill SA/WA 425/14 z czerwca 2014 roku) i w wyniku skargi kasacyjnej, a takze
rozbieznosci w orzeczeniach WSA w podobnej sprawie, NSA w pazdzierniku 2015 roku skierowat sprawe do
Trybunatu Sprawiedliwosci w UE poprzez zadanie pytania prejudycjalnego. W styczniu 2016 roku NSA
zawiesito postepowanie z wniosku REPROPOL-u.

Uwaga: Juz po zakoriczeniu okresu sprawozdawczego, tj. 18 stycznia 2017 roku Trybunat Sprawiedliwosci
UE odpowiedziat na pytanie prejudycjalne w sprawie SWAP i uznat, ze optaty reprograficzne nie podlegaja
VAT. Niewatpliwie wptynie to na wyrok w toczacym sie postepowaniu w sprawie zaskarzonej interpretacji
przed NSA oraz wplynie na rozstrzygniecia dot. rozliczania optat reprograficznych. Oznaczaé to moze, na
tle wyroku SWAP, wydanie orzeczenia przez NSA w sprawie opfat reprograficznych REPROPOL-u,
oddalajgcego kasacje Ministerstwa Finansow i utrzymanie korzystnego dla REPROPOL-u wyroku WSA przez
wydanie nowej interpretacji przez Min. Finansow.

14) wskazanie wysokosci i podstawy prawnej potraceri dokonanych tytutem kosztéw inkasa w roku
sprawozdawczym, z wyjasnieniem powoddéw wzrostu kosztéow w stosunku do poprzedniego roku
sprawozdawczego, jezeli taka sytuacja miata miejsce:

Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL nie dokonuje bezposrednio inkasa z tytutu optat
reprograficznych. Zainkasowana przez Stowarzyszenie kwota zgodna z pkt. 13 jest kwotq po potraceniu
kosztéw inkasa SAIW CP, ktére dzielone sg pomiedzy SAIW CP i SW REPROPOL w proporcji wynikajacej z
uzgodnionych wspdlnie corocznych badan kopiowania ksigzki i prasy.

15) wskazanie wysokosci wynagrodzern wyptaconych osobom, ktére dokonujg inkasa wynagrodzen lub
optat na podstawie petnomocnictwa lub uméw cywilnoprawnych:

Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcow REPROPOL nie dokonuje inkasa z tytutu zbiorowego zarzadzania,
a w zwigzku z tym ten punkt sprawozdania nas nie dotyczy.

Rozdziat 4

Informacje i kopie dokumentéw dotyczacych dziatalnoéci organizacji zbiorowego zarzadzania w zakresie

podziatu (repartycji) wynagrodzen i optat:
/
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1) kopia obowigzujacego regulaminu lub innego aktu wewnetrznego okreslajacego zasady repartycji, ze
wskazaniem tresci zmian tych aktéw w roku sprawozdawczym:

Regulamin Repartycji Stowarzyszenia zostat zmieniony uchwatg Walnego Zebrania Cztonkéw w dn. 3 czerwca
2014 roku. W trakcie roku sprawozdawczego w Regulaminie nie dokonywano zadnych zmian.
Regulamin Repartycji stanowi zatgcznik nr 8 do sprawozdania.

2) wskazanie wysokosci i podstawy prawnej dokonanych potracer tytutem kosztéw repartycji w roku
sprawozdawczym:

Potracenia kosztow repartycji w roku sprawozdawczym dokonane zostaly na podstawie Uchwaty nr 20/2016
Zarzadu Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie
podziatu optat reprograficznych dla tytutéw prasowych, ktére ukazaty sie w 2015 roku (zatgcznik nr 9 do
niniejszego sprawozdania). Wysokos¢ potrgcen tytutem kosztow repartycji za rok 2015 wyniosta 340.064,13
zt i dotyczyta 7687 tytutéw prasowych. Narzut kosztéw stanowit 0,1444 zi na kazde 1 zt wyptacane wydawcy
z tytutu optat reprograficznych.

3) wskazanie wysokosci i podstawy prawnej dokonanych potracen na poszczegélne cele inne niz koszty
inkasa lub repartycji, w tym na dziatalnos¢ socjalng lub promocyjna:

W roku 2015 Walne Zebranie Cztonkow Stowarzyszenia postanowito utworzy¢ fundusz celowy i w roku 2015
roku i latach nastepnych przeznaczy¢ na realizacje celéw statutowych okreslonych w par. 2 pkt 8 i 10 Statutu
Stowarzyszenia 5-cio procentowy odpis od kwoty netto repartycji za dany rok.

W ramach tworzenia powyzszego funduszu celowego w roku sprawozdawczym dokonano odpisu w wys.
108,277,00 zt od wynagrodzen realizowanych za 2015 rok — na podstawie Uchwaty nr 20/2016 Zarzadu
Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie podziatu opfat
reprograficznych dla tytutéw prasowych, ktére ukazaty sie w 2015 roku (zatgcznik nr 9 do niniejszego
sprawozdania).

4) omdwienie i uzasadnienie sposobu zarzadzania srodkami uzyskanymi z wynagrodzeri i optat do czasu
ich wyptaty uprawnionym, w tym wskazanie celu, na jaki s przeznaczane odsetki z lokat, rachunkéw
bankowych oraz pozostatych instrumentéw rynku finansowego lub kapitatowego:

Srodki inkasowane przez Stowarzyszenie w ramach zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi s
przechowywane na odrebnym rachunku bankowym. Za 2016 rok uzyskano odsetki w wysokosci 40.723,87 zt
ktére pomniejszyty koszty utrzymania Biura i miaty wptyw na poziom kosztéw repartycji okre$lonych w pkt.
2.

5) wskazanie fgcznej wysokosci wynagrodzen i innych swiadczen przekazanych w roku sprawozdawczym
poszczegdlnym krajowym organizacjom zbiorowego zarzadzania oraz innym podmiotom krajowym
reprezentujgcym uprawnionych:

W roku 2016 Stowarzyszenie nie przekazywato wynagrodzen i §wiadczen krajowym organizacjom zbiorowego
zarzadzania oraz innym podmiotom krajowym reprezentujgcym uprawnionych.

6) wskazanie tacznej wysokosci wynagrodzen i innych $wiadczen przekazanych w roku sprawozdawczym
zagranicznym organizacjom zbiorowego zarzadzania oraz innym podmiotom zagranicznym
reprezentujacym uprawnionych, w tym na podstawie uméw o wzajemnej lub jednostronnej

reprezentacji:
in
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W roku sprawozdawczym Stowarzyszenie nie dokonato takowych wyptat.



Na podstawie uchwat Zarzadu SAIW Copyright Polska i w zwigzku z porozumieniem pomiedzy SDIW
REPROPOL, a SAiW Copyright Polska z 2005 roku wyptaty dla podmiotéw zagranicznych realizowane sg przez
SAIW Copyright Polska, a o kwoty na te wyplaty przeznaczone, pomniejszane s $rodki przekazywane na
rzecz repartycji krajowej. W 2016 roku na wyptaty podmiotom zagranicznym SAiW Copyright Polska potracit
kwote w wys. 62.194,94 zt (dot. to optat reprograficznych za rok 2015).

7) wskazanie facznej wysokosci dokonanych w roku sprawozdawczym wypfat wynagrodzen brutto
dokonanych bezposrednio na rzecz uprawnionych oraz liczby uprawnionych objetych wyptatami:

W roku sprawozdawczym dokonano wyptat wynagrodzen z tytutu udzielonych licencji dla monitoringu prasy:
a) za 2015 rok — 13 uprawnionym wydawcom - na kwote 3.001,05 zt. Wynagrodzenia dot. roku
2015, objety wydawcow, ktérzy dostarczyli faktury dopiero w 2017 roku.
b) zarok 2016 — 30 uprawnionym wydawcom - na kwote 153.269,08 zt.

8) wskazanie tacznej wysokosci $rodkéw przekazanych w roku sprawozdawczym poszczegdinym
krajowym organizacjom zbiorowego zarzadzania:
a) na podstawie art. 20 ustawy
b) na podstawie art. 20" ustawy.

W roku 2016 Stowarzyszenie nie przekazywato zadnych srodkéw krajowym ozz.

9) wskazanie tacznej wysokosci dokonanych w roku sprawozdawczym wyptat brutto srodkéw z optat
bezposrednio na rzecz uprawnionych oraz liczby uprawnionych objetych wyptatami:
a) na podstawie art. 20 ustawy
b) na podstawie art. 20" ustawy.

Srodki przeznaczone na wyptaty optat reprograficznych na rzecz uprawnionych Stowarzyszenie otrzymuje od
SAIW CP w fgcznej kwocie, bez podziatu na pochodzace z tytutu 20 i 20* ustawy, stad tez nie mozemy ich
wedle tego podziatu przedstawié. Szczegétowe informacje przedstawione sg w sprawozdaniu SAiW Copyright
Polska.

W 2016 roku Stowarzyszenie dokonato wyptat sSrodkéw z optat w wysokosci 2.852.054,45 zt bezposrednio na
rzecz 2128 uprawnionych, bedgcych wydawcami 5233 tytutéw prasowych, ktérzy dostarczyli dokumenty
finansowe w postaci faktury VAT lub rachunku, czy noty ksiegowej, bedgce podstawg do wyptaty.

10) wskazanie tacznej wysokosci wynagrodzen zainkasowanych w roku sprawozdawczym i latach
poprzednich, podzielonych i wcigz niewyptaconych na koniec roku sprawozdawczego, ze wskazaniem
liczby uprawnionych i wyjasnieniem powodéw niewyptacenia Srodkow:

Wedtug stanu na 31 grudnia 2016 roku Stowarzyszenie zainkasowato i wcigz nie wyptacito wynagrodzen
licencyjnych w wysokosci 5.876,18 ziotych. Dotyczyto to 10 wydawcow, ktérzy nie dostarczyli do dnia 31.12
2016 roku faktur VAT. Dokumenty te wplynely dopiero na poczatku roku 2017 i wtedy kwoty te zostaly
przekazane uprawnionym.

11) wskazanie facznej wysokosci wynagrodzeri zainkasowanych w roku sprawozdawczym i latach
poprzednich, wcigz niepodzielonych i niewyptaconych na koniec roku sprawozdawczego, z
wyjasnieniem powodow braku podziatu:

Na koniec 2016 roku w Stowarzyszeniu nie bylo zadnych zainkasowanych, a wcigz niepodzielonych i
niewyptaconych wynagrodzen licencyjnych.

str. 11
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12) wskazanie f3cznej wysokosci optat zainkasowanych w roku sprawozdawczym i latach poprzednich,
podzielonych i wcigz niewyptaconych na koniec roku sprawozdawczego, ze wskazaniem liczby oséb
uprawnionych i wyjasnieniem powoddéw niewyptacenia sSrodkéw:

a) na podstawie art. 20 ustawy, w tym odrebnie dla czesci, o ktérej mowa w § 9 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie okreélenia kategorii
urzadzen i no$nikow stuzgcych do utrwalania utworéw oraz optat od tych urzadzen i noénikéw
z tytutu ich sprzedazy przez producentéw i importeréw (Dz. U. Nr 105, poz. 991, z 2008 r. Nr
235, poz. 1599 oraz z 2011 r. Nr 105, poz. 616)

b) na podstawie art. 20" ustawy.

Srodki przeznaczone na wyptaty opfat reprograficznych na rzecz uprawnionych Stowarzyszenie otrzymuje od
SAIW CP bez podziatu na pochodzace z tytutu 20 i 20 ustawy, stad tez nie moze tego podziatu przedstawic.
Zgodnie z Zasadami i Regulaminem Repartycji przyjetych w Stowarzyszeniu podstawg do podziatu optat jest
lista tytutéw prasowych, ktére ukazaty sie¢ w danym roku wedtug rejestru Biblioteki Narodowej. Po okre$leniu
naleznych kwot dla poszczegblnych tytutéw prasowych dochodzi do przypisania tytutéw i naleznych kwot
wydawcom, ktérzy otrzymujg zawiadomienie o wysokosci optaty reprograficznej i potrzebie wystawienia
przez nich dokumentu finansowego w postaci faktury VAT lub rachunku, czy noty ksiegowej, gdyz jest on
wytaczng podstawg wyptaty optat.

Stowarzyszenie nie realizuje wyptat ponizej 50 zt na jednego wydawce, kwoty te s3 wyptacane po
zsumowaniu kolejnych rocznych wyptat przekraczajgcych 50 ztotych.

Regulamin Repartycji zaktada wyptate wynagrodzen zainkasowanych za dany rok sprawozdawczy w oparciu
o aktualne dane statystyczne dot. liczby tytutéw, naktadéw, rankingu presscliperskiego oraz wynikéw badan
kopiowania odnoszacych sie do roku, ktérego wyptata dotyczy — oznacza to jednoroczne przesuniecie w
czasie podziatu otrzymanych optat po uzyskaniu oficjalnych danych statystycznych.

Wedtug stanu na 31 grudnia 2016 roku Stowarzyszenie dysponowato podzielong, a niewyptacong kwotg w
wysokosci 1.918.287,35 zt stanowigcg sume kwot przypisanych 20.865 tytutom prasowym objetym optatami
reprograficznymi za lata 2007-2015, w tym:

a) kwota 1.840.557,94 zt stanowigcg sume kwot przypisang 20.362 tytutom prasowym, ktérych
wydawcom postawiono do wyptaty wynagrodzenia reprograficzne, a ktérzy to wydawcy nie wystawili
dokumentow finansowych stanowigcych podstawe wyptaty. Postawione do wyptaty, a niewyptacone
optaty reprograficzne dotyczg lat 2007-2015, w tym:

Rok Tytutéw Kwota netto $rednia na 1 tytut
2007 1993 152 757,24 zt 76,65 zt
2008 1997 85 742,83 zt 42,94 7t
2009 2008 47 543,30 zt 23,68 zt
2010 2142 50 566,24 zt 23,61 zt
2011 2340 82 571,00 zt 35,29 zt
2012 2275 207 263,12 zt 91,10 zt
2013 2582 292 556,90 zt 113,31z
2014 2049 345 393,54 zt 168,57 zt
2015 2976 576 163,77 zt 193,60 zt
SUMA 20362 1840 557,94 zt 90,39 zt
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b) kwotq 77.729,41 zt stanowigcg sume kwot przypisang 5.566 tytutom prasowym, ktéra nie zostata
postawiona do wyptaty dla wydawcéw. Powodem niepostawienia kwot do wyptaty jest przede
wszystkim nieosiggnigcie przez wydawce wymaganego Regulaminem progu minimalnej kwoty 50 zt
umozliwiajgcej zrealizowanie wyptaty. Niepostawione do wyptaty optaty reprograficzne dotyczg lat
2007-2015, w tym:

Rok Tytutéw Kwota netto Srednia na 1 tytut
2007 429 10 345,96 zt 24,12 zt
2008 552 7 649,89 zt 13,86 zt
2009 535 4 041,93 zt 7,56 zt
2010 483 3 291,38 zt 6,81 zt
2011 399 3 253,13 zt 8,15 zt
2012 397 11 698,33 zt 29,47 zt
2013 487 13 269,27 zt 27,25 zt
2014 1227 19 354,14 zt 15,77 zt
2015 1057 4 825,37 zt 4,57 zt

SUMA 5566 77 729,41 zt 13,97 zt

Nalezy dodaé, ze optaty za rok 2015 zostaty uchwatami Zarzadu Stowarzyszenia nr 20/2016 z 7 pazdziernika
2016 (zatacznik nr 9 do sprawozdania) i uchwatg nr 26/2016 z 18 listopada 2016 roku (zatacznik nr 10 do
sprawozdania) podzielone i postawione do wyptaty. Poczawszy od listopada 2016 roku Stowarzyszenie
sukcesywnie zawiadamiato uprawnionych do wyptaty wydawcoéw i na dzieri31 grudnia 2016 wyptata optat
za 2016 rok byta w toku.

13) wskazanie facznej wysokosci optat zainkasowanych w roku sprawozdawczym i latach poprzednich,
wciaz niepodzielonych i niewyptaconych na koniec roku sprawozdawczego, z wyjasnieniem powodéw
niewyptacenia srodkow:

a) na podstawie art. 20 ustawy
b) na podstawie art. 20" ustawy

Srodki przeznaczone na wyplaty optat reprograficznych na rzecz uprawnionych Stowarzyszenie otrzymuje od
SAiIW CP bez podziatu na pochodzgce z tytutu 20 i 20" ustawy. Przy podziale srodkéw uwzglednia sie zasady
okreslone w rozdz. 4 pkt 1.

Na dzien 31 grudnia 2016 roku Stowarzyszenie dysponowato niepodzielong i niewyptacong kwota
2.032.720,03 zt przeznaczong na wyptaty opfat reprograficznych za rok 2016. Optaty za rok 2016 beda
podzielone w 2017 roku. W maju 2017 otrzymaliémy ostateczne rozliczenie i ostatnig transze optat za rok
2016 z SAIW Copyright Polska w wysokosci 700.902,34 zt., z ktérych odliczono i odprowadzono do Urzedu
skarbowego kwote 131.063,04 zt podatku VAT.

Nalezy podkreéli¢, ze od wszystkich optat zainkasowanych w 2016 roku, mimo, ze jeszcze niepodzielonych i
niewyptaconych, odprowadzony zostat w roku sprawozdawczym do urzedu skarbowego nalezny VAT. Od
momentu zmiany przepiséw ustawy VAT Stowarzyszenie tgcznie odprowadzito do Urzedu Skarbowego VAT
w wysokosci ok. 3 min ziotych, pomniejszajac tym samym kwoty do wyptaty dla uprawnionych. Nalezy mie¢
nadzieje, ze realizacja orzeczenia ETS-u ze stycznia 2017 roku przez NSA umozliwi wyptaty dla wydawcow w
petnej kwocie otrzymanego inkasa.
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14) wyjasnienie zasad, ze wskazaniem podstawy prawnej, ktére organizacja stosuje w celu okreslenia

$rodkéw, co do ktérych uptynat termin przedawnienia roszczen o wyptate, wskazanie wysokosci tych
$rodkéw na koniec roku sprawozdawczego oraz ich przeznaczenia.

Do korica 2016 r. Stowarzyszenie nie opracowato procedury dot. $rodkéw, co do ktérych uptynat termin

przedawnienia roszczen o wyptate, gdyz w odniesieniu do zadnych érodkéw przekazanych Stowarzyszeniu
termin taki nie uptynat.

Wi
Czionek Zarzadu ” a
ARV

o Bt i

Zataczniki:

1) Statut Stowarzyszenia z dn. 24.05.2016 r.;

2) Wazdr deklaracji cztonkowskiej dla cztonkéw instytucjonalnych — wydawnictw;

3) Wzér deklaracji cztonkowskiej dla cztonkéw indywidualnych — autoréw;

4) Oswiadczenie o powierzeniu Stowarzyszeniu praw do zbiorowego zarzadu;

5) Kopia tabel wynagrodzer zatwierdzonych przez Komisje Prawa Autorskiego dn. 9.07.2013 r.;

6) Uchwala Zarzadu Stowarzyszenia z dn. 5 listopada 2013 r. zatwierdzajaca cennik wynagrodzer z tytutu licencji;

7) Wz6r umowy zawieranej przez Stowarzyszenie z firmami monitoringu prasowego wraz z zatacznikami;

8) Regulamin Repartycji z dn. 3.06.2014 r. wraz z Zasadami przygotowywania i wyptaty optat reprograficznych;

9) Uchwata nr 20/2016 z 7 pazdziernika 2016 roku w sprawie podziatu optat reprograficznych dla tytutéw prasowych,
ktdre ukazaty sie w 2015 roku;

10) Uchwata nr 26/2016 z 18 listopada 2016 roku w sprawie wyptaty optat reprograficznych dla tytutéw prasowych,
ktdre ukazaty sie w 2015 roku.

Do sprawozdania zatgcza sie¢ wykaz uchwat podjetych w danym roku sprawozdawczym przez organy Stowarzyszenia,

dotyczacych zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi:

1) Uchwata nr 1/2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie podziatu optat reprograficznych za
rok 2014;

2) Uchwata nr 11 /2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 14 kwietnia 2016 r. w sprawie objecia patronatem i
dofinansowania XIV edycji Konkursu GRAND FRONT;

3) Uchwata nr 12 /2016 Zarzadu Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL z dnia 14 kwietnia 2016 r. w
sprawie dziatalnosci rynku prasowego;

4) Uchwatanr 15 /2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie dofinansowania publikacji ksigzkowej
Wydziatu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego;

5) Uchwata nr 19/2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie rezygnacji z optat
reprograficznych;

6) Uchwata nr 22/2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie wspotfinansowania Raportu
nt. wptywu zjawiska piractwa w internecie na rynku audiowizualnym, telewizyjnym, muzycznym, prasowym i e-
prasy, fotografii, rynku ksigzek i e-bookéw na gospodarke w Polsce;

7) Uchwata nr 23/2015 Zarzadu Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcow REPROPOL z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w
sprawie sponsorowania nagrody dziennikarskiej im. B. Prusa;

8) Uchwata nr 24/2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 7 paZdziernika 2016 r. w sprawie przedtuzenia umowy z firma
Anti-Piracy Protection do korica 2016 roku (dot. akcji monitorowania czasopism w Internecie);

9) Uchwata nr 25/2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia stanowiska odnosnie
konsultacji Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w zakresie dokumentéw Komisji Europejskiej
dotyczacych modernizacji prawa autorskiego;

10) Uchwata nr 29/2016 Zarzadu Stowarzyszenia Dziennikarzy i Wydawcéw REPROPOL z dnia 15 grudnia 2016 r. w
sprawie kontynuacji umowy z firmga Anti-Piracy Protection w roku 2017;

11) Uchwata nr 31 /2016 Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 15 grudnia 2016 r. w sprawie objecia patronatem i
dofinansowania XV edycji Konkursu GRAND FRONT.
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